Leden 2026

Taubellegal

MONITOR PRAVNICH PREDPISU A JUDIKATURY

(A) PRAVNI PREDPISY

(1) ZMENOVY ZAKON V OBLASTI OCHRANY OBCHODNIHO TAJEMSTVi

» Vlada projednava zménovy zékon, kterym by mélo dojit ke zpfesnéni pravni upravy ochrany

obchodniho tajemstvi na zaklad¢ transpozice smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU)
¢. 2016/943. Zmény by se mély dotknout hmotnépravni Upravy v obCanském zékoniku,
upravy civilniho procesu v obcanském soudnim tadu a v zidkoné o vymahani prav z
primyslového vlastnictvi a ochrané obchodniho tajemstvi.

Hlavni zménou je rozsifeni a zpfesnéni definice poruseni obchodniho tajemstvi. Nové by
mely existovat tfi zdkladni skutkové podstaty, a to neopravnéné ziskani obchodniho
tajemstvi, neopravnéné zptistupnéni obchodniho tajemstvi jiné osob€ a neopravnéné vyuziti
obchodniho tajemstvi pro sebe nebo pro jiného. V definici poruseni obchodniho tajemstvi by
mély byt uvedeny dalsi ptiklady zak4zaného jednani, napt. dovoz, vyvoz ¢i skladovani
vyrobku porusujiciho obchodni tajemstvi za ucelem jeho vyroby, nabidky nebo uvedeni na
trh. Dale by mél obcansky zakonik nové obsahovat vycet pfipadi, ve kterych by se o poruseni
obchodniho tajemstvi jednat vyslovné nemeélo, a to napf. ziskani obchodniho tajemstvi
nezéavislym objevem nebo vytvofenim, zkoumanim véci, kterou ma osoba opravnéné u sebe,
anebo bé¢hem vykonu prava zaméstnancti na informovani.

Nové by rovnéz méla byt ochrana obchodniho tajemstvi detailnéji upravena v obcanském
soudnim fadu. Zejména jde o vylouceni casti soudniho spisu, které obsahuji obchodni
tajemstvi, z nahlizeni, dale pak vylouceni vetejnosti pfi projednavani téchto casti soudniho
spisu pied soudem, jakoz i Gipravu uvetejnéni rozsudku.

Zmény by se mély dotknout také tipravy zdkona o vymahani prav z primyslového vlastnictvi
a ochrané obchodniho tajemstvi. Zde by mél byt upraven a rozSifen vycet naroki
poskozeného, a to zejména skonceni a zdkaz dalSi vyroby vyrobku porusujiciho ochranu
obchodniho tajemstvi, uloZeni povinnosti soudem takovy vyrobek stdhnout, upravit ¢i ho
znic¢it. Nové by také mélo byt mozné nahradit nafizeni predbézného opatieni, které by tvrzené
neopravnéné vyuzivani obchodniho tajemstvi zakazovalo, slozenim jistoty ve vysi urcené
soudem.

(2) SMERNICE EU O ROVNEM ODMENOVANI

= V roce 2023 byla pfijata smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 2023/970, kterou

se posiluje uplatnovani zasady stejné odmény muzii a Zen za stejnou praci nebo praci stejné

hodnoty prostiednictvim transparentnosti odméfovani a mechanismi prosazovani. Ceské

republice vyprsi lhita pro transpozici smérnice do ¢eského pravniho fadu 7. ¢ervna 2026,

pfi¢emz prozatim neni v legislativnim procesu projednavan zménovy zékon, ktery by zmény
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do ¢eského pravniho tadu zavedl a v jaké konkrétni podobé.

* Smérnice stanovi pozadavky na informovani zaméstnancli o odmeénovani jak b&hem
zamé&stnani, tak je$t€¢ pred jejich nastupem. Uchaze¢i o zaméstnani by tak méli od
zamé&stnavatele pred nastupem obdrzet informace o pocatecnim platu pro danou pozici, popt.
jeho rozpéti na zakladée objektivnich kritérii. Zaméstnavatel se uchazect taktéz nebude moci
dotazovat na vySi odmény v predchozim zaméstnani. V zaméstnani bude mit pak kazdy
zameéstnanec pravo pozadat o pisemnou informaci o své individualni trovni odmény za praci
a o primérnych urovnich odménovani rozdélenych podle pohlavi pro kategorie pracovnikd,
ktefi vykonavaji stejnou praci nebo préaci stejné hodnoty. Zameéstnavatel musi taktéz
zptistupnit objektivni a genderové neutrdlni kritéria, podle kterych se uruje odména a
kariérni postup.

= Zaméstnavatel by mél byt povinen pravidelné informovat své zaméstnance o rozdilech v
odménovani Zen a muzii v pravidelnych zpravach. Zameéstnavatelé s méné nez 100
zaméstnanci by méli byt z této povinnosti vynati, ov§em mohli by tyto informace poskytovat
dobrovoln¢. Pokud by tato zprava ukazala rozdil v odménovani zen a muzti o vice nez 5 % a
zaméstnavatel by tento rozdil nedokazal objektivné zdiivodnit, bude povinen provést audit ve
spolupréaci se zastupci zaméstnancu.

= V piipadé, kdy by se zamé&stnanec citil poskozen nedodrZenim téchto kritérii a predlozil by
véc prislusnému soudu, doslo by k preneseni diikazniho bfemene na zaméstnavatele a ten
bude muset pted soudem prokazovat, zZe se diskrimina¢niho chovani ve vztahu k odménovani
nedopustil. V ptipad¢é, Ze se tato skutecnost zaméstnavateli nepodaii prokazat, ma
zaméstnanec narok na plnou ndhradu nevyplacené odmény, bonust, poskytnuti nepenéznich
vyhod, jakoz i nahradu za uslé prilezitosti ¢i nemajetkovou Gjmu.

(3) NOVELA STAVEBNIHO ZAKONA

= Poslaneck4 snémovna schvalila v 1. ¢teni novelu stavebniho zdkona a souvisejicich pravnich
predpisti. Hlavnim cilem ptedloZené Upravy je zasadni zjednoduseni povolovaciho procesu
na principu integrovaného fizeni vedeného jednim ufadem, které bude zakonceno vydanim
jednoho povoleni s jednim moznym spravnim i soudnim piezkumem. O této novele jsme Vas
jiz informovali v monitoru pravnich ptedpisi a judikatury za mésic prosinec 2025.

= Navrh pocitd se vznikem jednotné soustavy statni stavebni spravy, na kterou piejdou
kompetence i odborni pracovnici dosavadnich dotéenych organt. Integraci agend se ma
zajistit, aby posuzovani vetejnych z4jmu (napf. ochrana pfirody, vodni hospodarstvi)
provadéli specialisté pfimo v ramci stavebniho ufadu, nikoliv formou samostatnych
podkladovych akta.

= V souvislosti s pfechodem na statni stavebni spravu by mélo dojit ke zruSeni vétSiny
zavaznych stanovisek dotéenych organii v fizenich o povoleni zaméru. Samostatna zavazna
stanoviska ¢i vyjadfeni maji zlstat zachovana pouze v ojedin€lych piipadech vyzadujicich
vysokou miru specializace.

= Novela rovnéZz posiluje zadvaznost izemné planovaci dokumentace pro nasledné rozhodovani.
Otazky jiz feSené na Grovni Uzemné planovaci dokumentace se nebudou znovu projednavat
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pii povolovani konkrétnich staveb, coz by mélo zamezit duplicitnimu posuzovani tychz
aspektii.

(4) NOVELA TRESTNiHO RADU A SOUVISEJICICH ZAKONU

Vlada projednava novelu trestniho fddu a souvisejicich zdkond, kterou se do ceského
pravniho fadu implementuje smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) €. 2024/1260 o
vymahani a konfiskaci majetku, jedna se zejména o Upravu tfadu pro vyhleddvani majetku z
trestné ¢innosti.

Nové by mélo byt mozné zahdjit zvlastni fizeni o odCerpani majetku (fizeni in rem) po
skonceni trestniho tizeni, pokud byl zajistén podeziely majetek alespon v hodnoté 1 milionu
K¢ (pozn. nizsi v piipad¢ trestné Cinnosti spachané ve prospéch organizované zlo¢inecké
skupiny) a dosavadni trestni sankce, jako je propadnuti nebo zabrani majetku, v takovém
ptipadé nelze pouzit.

Na zaklad¢ této novely by se mél zfidit policejni orgdn pro vyhledavani majetku (Asset
Recovery Office — ARO), ktery by mél byt opravnén zajistovat majetek pochazejici z trestné
¢innosti, vyzadovat udaje podléhajici bankovnimu tajemstvi, informace z evidence
investi¢nich nastrojii a zaknihovanych cennych papirt a také informace od spravce dané.

Soucasné¢ by novela méla upravit pravidla pro vyménu informaci mezi narodnimi 1
zahrani¢nimi Gfady ve vécech konfiskace nebo od¢erpani majetku.

(5) NOVELA TRESTNIHO ZAKONIiKU A TRESTNIHO RADU II.

Vlada projednava novelu trestniho zakoniku, trestniho fadu a souvisejicich zédkoni, ktera by
mj. méla umoznit od¢erpani majetku ze spole¢ného jméni manzeld (SJIM) pomoci trestnich
sankci, nebo vyuziti videokonferencnich zatizeni v trestnim fizeni a nakladani se zvukovymi
a obrazovymi zdznamy.

Novelou by mélo dojit ke zméné vykladového ustanoveni trestniho zakoniku tak, aby se za
véc nalezejici pachateli povazovala i véc tvotici soucast jeho SIM. To by mélo umoznit postih
majetku v SJM prostiednictvim trestu propadnuti véci a propadnuti ndhradni hodnoty, jakoz
1 pomoci ochrannych opatieni zabrani véci, zabrani ¢asti majetku a zabrani ndhradni hodnoty,
v rozsahu odpovidajicim hodnoté vynosu z trestné ¢innosti. Vyslovné se tak vyjasiiuje, Ze
jako nahradni hodnotu 1ze postihnout i majetek v SJM.

V ramci trestniho procesu by méla novela posilit postaveni manZzela obvinéného tak, aby byl
ve vSech ptipadech mozného zdsahu do majetku v SIM povaZovan za zicastnénou osobu se
vSemi pravy s tim spojenymi, véetné prava na vetejné projednani véci a prava na podani
opravnych prostiedki. Novela by zarovenl vyloucila moznost uloZit trest propadnuti véci
tvorici soucast SJIM trestnim piikazem. Nové by uloZeni takového majetkového postihu v
ramci dohody o ving a trestu bylo podminéno souhlasem manzela obvinéného.
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= Novela by rovnéz méla upravit pouziti videokonference v trestnim fizeni. M¢l by tak byt
zrusen pozadavek, aby totoznost vyslychané osoby byla vzdy ovéfena v misté, kde se
vyslychané osoba v priibéhu ukonu nachazi, a aby zaméstnanec, ktery totoznost ovétuje, byl
vyslechu po celou dobu osobné ptfitomen. Nové by mélo byt mozné ovéfeni totoznosti
vyslychané osoby na déalku. Podminka, Zze provedeni ukonu prostiednictvim
videokonferenéniho zatizeni musi byt potfebné k ochrané prav osob, by méla byt zachovéna.

= Soucasné by se novelou mélo zménit nakladani se zvukovymi a obrazovymi zdznamy o
ukonech trestniho fizeni, a to s vyuzitim nového datového ulozist€ Ministerstva
spravedlnosti. Toto feSeni by mélo nahradit dosavadni pfehravani zdznami pouze pii
osobnim nahliZeni do spisu a pofizovani kopii na CD nosice.

(B) JUDIKATURA

(1) NAHRADA SKODY ZPUSOBENE VADNOU PROJEKTOVOU DOKUMENTACI
(rozsudek Nejvyssiho soudu sp. zn. 25 Cdo 3086/2024)

= Nejvyssi soud se zabyval otazkou, zda obchodni spole¢nost odpovida za Skodu zpiisobenou
vadou projektové dokumentace, kterou pro ni vyhotovil jeji spole¢nik, jakoZto autorizovana
osoba podle stavebniho zdkona. V projednavané véci, tykajici se ndhrady Skody na optickém
kabelu, dovolatel (zalovana spolecnost) argumentoval tim, Ze podle zakona ¢. 360/1992 Sb.
(Autorizacni zdkon) nesou odpovédnost za odbornou uroven vykonu vybranych ¢innosti ve
vystavbé vyluéné fyzické osoby, které tyto ¢innosti vykondvaji, a nikoli pravnicka osoba,
jejimz jménem jednaji. Soudy nizSich stupnii vSak dovodily spole¢nou a nerozdilnou
odpovédnost jak spolecnosti, tak fyzickych osob — autorizovanych osob.

= Nejvyssi soud potvrdil, Ze obchodni spolecnost za vzniklou Skodu odpovidd. Ve svém
odiivodnéni konstatoval, Ze pokud autorizovand osoba (zde spolec¢nik) vykonédva ¢innost
jménem spolecnosti a na jeji ucet, pricita se jeji pochybeni ptimo této spolecnosti (dle § 2914
obcanského zdkoniku). Ustanoveni zvlaStniho zakona o odpovédnosti autorizovanych osob
ma za cil zajistit, aby vedle pravnické osoby mohla byt odpovédna i konkrétni fyzicka osoba
(soubézna odpovédnost), nikoliv vSak to, aby byla vylou¢ena odpovédnost samotné
spoleCnosti. Spole¢nost s rucenim omezenym, jejimz predmétem podnikani je projektova
¢innost, je proto povinna nahradit Skodu vzniklou v pfi¢inné souvislosti s vadou
dokumentace, kterou vyhotovil jeji spole¢nik.

(2) NESCHVALENI ODDLUZENI PRO NEPOCTIVY ZAMER DLUZNIKA
(rozsudek Nejvyssiho soudu sp. zn. 29 NSCR 109/2024)

» Nejvyssi soud se zabyval otazkou, zda 1ze zamitnout oddluzeni pro nepoctivy zamér dluznika
pouze z divodu, ze piihlasend pohledavka nezajisténého véfitele nebude uspokojena v
dostatecném rozsahu. V dané véci insolvencni soud neschvalil oddluZeni dluZznika s
oduvodnénim, ze dluznik sleduje nepoctivy zdmér, pfi¢emz tento zaver opiel o predpoklad
nizkého uspokojeni konkrétni pohledavky, ackoliv dluznik jinak spliioval podminky pro
schvaleni oddluZeni a nebylo prokdzano jiné nepoctivé jednani.
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= Nejvyssi soud rozhodl, Zze nizkd mira uspokojeni nezajisténé pohledavky sama o sobé
nezakldda domnénku nepoctivého zaméru. Ve svém rozhodnuti uvedl, Ze okolnosti
odivodiujici predpoklad nepoctivého zaméru nemuiize byt skutecnost, ze pohledavka nebude
plné€ uspokojena, a to ani v ptipad¢, kdy dluznik po dobu trvani oddluZeni neporusi povinnost
vynalozit veSkeré usili, které po ném bylo mozno spravedlivé pozadovat, k plnému
uspokojeni pohledavek svych véfiteld. Samotny charakter pohledavky v insolvenénim fizeni,
ani to, ze neni podle insolvenéniho zdkona vyloucena z ucinkl pfiznané¢ho osvobozeni od
placeni zbytku pohledavek, nelze dluznikovi pficitat k tiZi jako projev jeho nepoctivosti.
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